Lausunto arviointikertomuksessa 2022 esitetyistad toimenpiteista / Tekninen lautakunta

Tekninen lautakunta 22.08.2023 § 57
92/00.04.00/2023

Valmistelija Palvelusihteeri Teija Mikkonen, p. 044 497 1051

Tarkastuslautakunnan tehtavana on kuntalain (410/2015) 122 §:n mukaan
arvioida ovatko valtuuston asettamat toiminnalliset ja taloudelliset tavoitteet
toteutuneet ja onko toiminta jarjestetty tuloksellisella ja tarkoituksen-
mukaisella tavalla. Tarkastuslautakunnan arviointikertomus 2022 on tuotu
valtuustolle toimenpiteita varten 12.6.2023 § 30.

Tarkastuslautakunta nostaa esille seuraavat huomiot:

Kiinteistdmassaan tulee edelleen kiinnittdd vahvasti huomiota.
Kayttotarkoituksia ja -astetta tulisi tarkastella ja tarpeettomat kiinteistot
poistaa kirjanpidosta jarjestelmallisesti. Myds maaratietoisia
kuntotutkimuksia tulee jatkaa ja tarvittaviin toimenpiteisiin ryhtya.

1. Onko kiinteistdjen kunnossapitoon ohjattu riittavasti resursseja ja onko
seuranta riittavaa? Miksi kiinteistdjen sahkoisten palvelupyyntéjen maara
tippunut voimakkaasti?

Vastaus:
Resursseja oli ja on edelleen riittavasti. Seurantaa voi aina parantaa.
Meilla puuttuu kirjallinen tieto kunkin kiinteiston tdmanhetkisesta "tilasta”.

Palvelupyyntéjen maaraan on vaikea loytaa yksittaista syyta. Vuonna 2021
oli ilmeisesti kuitenkin jonkinmoinen "kampanja”, jotta ilmoituksia saataisiin
tulemaan nimenomaan jarjestelmien kautta. Asiaan on voinut vaikuttaa
myds mm. Kirkkomannikdn koulun toiminnan muutos, Vanhainkoti Kotolan
tiivistyskorjaus. Osa pyynnoista tuli kiinteistonhoitajille edelleenkin
puhelimitse tai henkildkohtaisen kontaktin kautta.

2. Investointien toteutumisaste, miljoonalla jaanyt toteuttamatta, miksi?

Vastaus:

Osa investointikohteista ei toteutunut tdysimaaraisena tai siirtyi seuraavalle
vuodelle, kuten terveyskeskuksen katon korjaus, Murron uuden kaava-
alueen kunnallistekniikka ja yleisurheilukentdn katsomon korjaus.
Kunnanhallituksen alla olevista investoinneista jai toteutumatta maa-
alueiden ja osakkeiden hankinta seka juhlasillan rakentaminen, joten
toteuma jai 10,58%.

3. Pystyttiinkd sdastdmaan energiaa kunnan kiinteistdissa? Paastiinkd
kouluissa energiansaasttkampanjalla tuloksiin?

Vastaus:

Olemme mukana Motivan energiatehokkuussopimuksessa raporttia ei ole
vuodelta 2022 viela saatavilla. Erillista, omaa seurantaa meilla ei ole tuon
lisaksi.

Koulujen osalta 50/50 energiansaastokampanjan tuloksista ei ole tietoa.
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4. Onko kiinteistdjen kehittdmissuunnitelmassa tai muissa suunnitelmissa
otettu kantaa ja varauduttu energian saannin ja -kustannuksen
turvaamiseen. Onko tarkoitus tarkastella esim. kiinteistojen
ldmmitysratkaisuja lahitulevaisuudessa?

Vastaus:

Lammitysratkaisuja mietitddn varsinkin niiden kiinteistjen osalta, joissa
Iammityslaitteisto on kayttdikdnsa paassa. Remontit toki ovat erittainkin

kalliita ja pitkaikaisia investointeja, joten niiden osalta pitaa olla "kaukaa”
viisas ja valita uusi lBmmitysmuoto huolella.

5. Vuonna 2022 toteutettiin asiakastyytyvaisyyskyselyita kotipalveluateria-
asiakkaille ja koulujen oppilaille.
Montako on vastannut kyselyyn ja minkalaiseksi ruokapalvelut koettiin?

Vastaus:

Kouluruokakysely tehtiin vuonna 2022 koulujen 3.lkn., 6.lkn., 8Ikn. ja
August Sahlsten -lukion Tyrnavan 2. vuosikurssin oppilaille. Kyselyyn
vastasi 63% oppilaista. Kysely toteutettiin Webropol-kyselylla.
Kouluruokakyselyssa kysyttiin oppilaiden mielipiteita ja kehitysideoita
kouluruokaan ja kouluruokailuun liittyen. Valmiiden vastausvaihtoehtojen
arvosteluasteikko oli 4-10, seka lisdksi annettiin mahdollisuus avoimiin
palautteisiin. Kyselyn kokonaisarvosana oli 7,5 (10 maksimi.)

Oppilailta saatiin kehitysideoita toiveruokapaiviin ja erilaisiin teemapaiviin
liittyen. Liséksi vastaajat toivoivat mahdollisuutta koota salaattiateria
erilaisista komponenteista. Paasaantdisesti oppilaat olivat tyytyvaisia
tarjottaviin ruokiin ja salaatteihin. Palautetta annettiin myos lyhyesta
ruokailuajasta seka toivottiin tayttdvampaa valipalaa pitkiin koulupaiviin.

Kotipalveluateria-asiakkaille tehtiin viisi pikakyselya. Kyselyissa tiedusteltiin
tarjottavan ruuan ulkonadn houkuttelevuutta, makua ja rakennetta seka
annoksen kokoa. Lisaksi annettiin mahdollisuus avoimeen palautteeseen.
Kyselyt jaettiin kotiateriapakkausten mukana asiakkaille. Vastaajia oli noin
15-30 / kyselykerta. Kotipalveluateria-asiakkailta saatujen palautteiden
avulla pystyimme palvelemaan asiakkaitamme paremmin. Valtaosa
kotipalveluateria-asiakkaista oli tyytyvaisia ruokapalveluiden toimintaan
seka tarjottaviin aterioihin. Palautteiden avulla muokkasimme ikaihmisten
lounaslistaa enemman heidan mukaiseksi.

Tekninen johtaja Komu Hannu

Tekninen lautakunta merkitsee lausunnon tiedoksi ja valittda sen edelleen
kunnanhallitukselle ja valtuustolle tiedoksi.

Hyvaksyttiin.
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